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RAPORT ACTIVITATE AL COMISIEI DE ETICA

Anul universitar 2022-2023

Comisia de eticd a UNATC, alcatuitd in prezent din: lect.univ.dr. Dorina Pricop —
presedinte; conf.univ.dr. Monica Ciutd — vicepresedinte; lect.univ.dr. Maria Peici — membru;
confuniv.dr.Laura Lazarescu-Thois — membru; lect.univ.dr.Raluca Ditd; lect.univ.dr.Stefan
Pavel — membru; student Anamaria Urzicd — membru; Ana Scarlatescu — secretar comisie, a
carei componenta a fost aprobatd prin Decizia Rectorului UNATC nr.102/28 februarie 2024,
intrunita in sedinta din 21 noiembrie 2024, conform atributiilor prevazute in Regulamentul de
functionare al Comisiei de eticd - art.4 lit.b) a elaborat prezentul raport de activitate pentru
anii universitari 2022-2023 si 2023-2024 privind situatia respectdrii eticii universitare si a

eticii activitatilor de cercetare.

In componenta: lect.univ.dr. Dorina Pricop — presedinte; conf.univ.dr. Monica Ciuta —
vicepresedinte; lect.univ.dr. Constantina Mihdild — membru; lect.univ.dr.Rasvana Cernat,
personal auxiliar Adriana Soare — membru; personal auxiliar Ana Scarlatescu — membru,
student Valentina Boldurescu — membru si student Alexandra Apetean — membru, Comisia de
etica a analizat urmatoarele sesizari:

1. Sesizarea inregistratd sub nr.2180/03.06 2022, formulata de [...] impotriva [...],

ambii din cadrul Departamentului [...], al Facultatii de [...];

2. Sesizarea inregistratd sub nr.2351/15.06.2022, formulata de [...],[...],[...].[--.] s1 [...]

— studenti Anul I, Sectia [...] a Facultatii de [...], impotriva [...];

In componenta: lect.univ.dr. Dorina Pricop — presedinte; conf.univ.dr. Monica Ciuta —
vicepresedinte; lect.univ.dr.Maria Peici — membru; lect.univ.dr.Rasvana Cernat, personal
auxiliar Adriana Soare — membru; personal auxiliar Ana Scarlatescu — membru, student
Valentina Boldurescu — membru si student Alexandra Apetean — membru, Comisia de eticd a
analizat urmatoarele sesizari:

3. Sesizarea inregistratd sub nr.3093/05.07.2022, formulata de [...] impotriva [...],

ambii din cadrul Departamentului [...];
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4. Sesizarea inregistratd sub nr.3426/28.07.2022, formulatd de [...], impotriva
studentilor Anului I Sectia [...] a Facultatii de [...],[...],[...L[...].[..-L[---1;

5. Autosesizare Comisie — Proces verbal al sedintei Comisiei de eticd Inregistrat sub
nr.4356/30.09.2022 - ca urmare a unor reactii din mediul public privind
participarea la un podcastul “[...]” a dlui [...], Departamentul [...], Facultatea de
[...]

6. Adrese inregistrate sub nr. 4309/29.09.2022, nr.4407/03.10.2022 si
nr.4408/03.10.2022 transmise de [...] — Director Departament [...],[...] si [...] din
cadrul Directiei management academic si relatia cu studentii, prin care se
inainteazd Comisiei o serie de inscrisuri denumite “plangere” sau “declaratii” si
extrase ale unor mesaje whatsapp privindu-1 pe studentul [...] — anul III, [...],
Facultatea de [...];

7. Sesizarea inregistratd sub nr.4664/17.10.2022 formulatd de studenta [...],
Facultatea de [...], impotriva [...];

8. Solicitare inregistrata sub nr.5095/10.11.2022 pentru eliberarea Avizului de etica
pentru proiectul de cercetare Neurophysiological Substrates for the Role of Theater
in the Embodied mind: nSTEM,

9. Solicitare Inregistrata sub nr.5096/10.11.2022 pentru eliberarea Avizului de etica
pentru proiectul NEURESIL — Markeri neourofiziologici ai rezilientei fata de
tulburari frecvente de sanatate mintala;

10. Autosesizare Comisia, Proces verbal al sedintei Comisiei de etica Inregistrat sub

nr.5366/05.12.2022, in urma unor reactii in mediul public privindu-I pe [...];

1. Sesizarea inregistrata sub nr.2180/03.06 2022, formulati de cadrul universitar

[...] impotriva cadrului universitar [...]. ambele din cadrul Departamentului [...], al

Facultatii de |...]:

Autoarea sesizarii, cadrul universitar [...] a reclamat faptul ca, in cadrul sedintei a
Departamentului de [...], desfaguratd in data de 31 mai 2022, cadrul universitar [...] 1 s-a
adresat intr-un mod pe care domnia sa il considera calomnios.

Comisia de eticd s-a Intrunit in data de 03 iunie 2022, la ora 20:30, intr-o sedinta
online si a hotarat declansarea procedurilor de solutionare a sesizarii, conform art.3 din
Regulamentul de functionare al Comisiei de etica a Universitatii de Artd Teatrala si

Cinematografica ”I.L.Caragiale” Bucuresti.



In urma analizei sesizarii, a punctului de vedere formulat in scris de citre cadrul
universitar [...], ludnd in considerare si punctele de vedere exprimate cu ocazia audierilor atat
a persoanelor implicate: cadrul universitar [...] si cadrul universitar. [...], cat si a martorilor:
cadrul universitar [...] — Director Departament [...] si cadrul universitar. [...], Comisia de etica
au ajuns la concluzia ca nu au fost incdlcate prevederile Codului de etica si deontologie
universitara.

Cu aceastd ocazie au iesit la iveald unele conflicte mai vechi, ambele persoane
implicate prezentand argumente valabile din punct de vedere personal, dar care nu constituie
reale incdlcari ale eticii universitare, de naturd a atrage una dintre sanctiunile prevazute de
regulament.

Acest conflict nu a avut repercusiuni asupra cadrelor didactice, asupra studentilor sau a
desfasurarii activitatii de la catedra respectiva avand in vedere faptul ca discutia a avut loc n
contextul foarte restrans al unei sedinte de departament, la care au participat doar cadrele
universitare ale Departamentului [...].

Comisia de etica a recomandat reconcilierea celor doud parti si adoptarea in
cadrul Departamentului a unui comportament respectuos, in scopul mentinerii unui
climat adecvat mediului academic.

Comisia a recomandat Directorului Departamentului [...] si cadrelor didactice
implicate in acest caz sd depuna toate diligentele pentru aplanarea oriciror conflicte de
natura profesionala sau personala si sa adopte o atitudine de colegialitate si respect.

S-a redactat Raportul de caz inregistrat sub nr.2778/29.06.2024 care a fost comunicat

partilor implicate si Directorului de Departament [...].

2. Sesizarea inregistrata sub nr.2351/15.06.2022. formulata de [...

[...]— studenti Anul I, Sectia [...] a Facultitii de [...], impotriva cadrului didactic [...].

Autorii sesizarii, adresatd initial Decanului Facultatii de [...] — [...], au reclamat un
comportamentul necorespunzdtor, in cadrul orelor de curs, al cadrului didactic [...] si a drd.
[...]

Comisia de etica s-a intrunit in data de 07 iulie 2022, la care au fost invitati studentii
semnatari pentru a-si sustine cererea si cadrul didactic [...], pentru a prezenta un punct de
vedere.

In urma analizei cererii si luand in considerare argumentele exprimate cu ocazia

audierii persoanelor implicate, membrii Comisiei de Etica au retinut spre solutionare punctele
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din cerere care au legdturd cu incdlcarea normelor Codului de eticd si deontologie
universitara, respectiv: remarci nepotrivite la adresa studentilor, tratamentul diferentiat al
studentilor, mentinerea unei atmosfere tensionate la orele de curs.

In urma deliberirilor, Comisia de etici apreciaza ci s-a dovedit existenta unei stari
conflictuale la orele de curs sustinute de cadrul didactic [...], cauzatd de lipsa unei comunicari
eficiente profesor-student.

Aceastd stare de permanent conflict a avut repercusiuni asupra activitatii din cadrul
orelor de curs si atelier, iar atmosfera neplacutd pe care o reclama studentii s-a mentinut pe
parcursul intregului an de studiu, determinind lipsa de interes a studentilor fatd de cursurile
sustinute de cadrul didactic. [...].

Membrii Comisiei de etica au apreciat cd personalul didactic avea obligatia de a crea si
de a mentine un climat adecvat mediului academic iar orice neintelegere trebuia rezolvata cu
argumente rationale si nu prin utilizarea unui limbaj care poate fi considerat ofensator sau
jignitor.

Comisia de eticd a considerat ca au fost incalcate prevederile Codului de etica si
deontologie universitara, art.50, lit.j) si k) si a propus aplicarea sanctiunii avertisment scris
prevazuta de art.8 lit.a) din Regulamentul de functionare al Comisiei de etica din UNATC
’I.L.Caragiale” Bucuresti.

A fost redactat Raportul de caz inregistrat sub nr.3304/19.07.2022 care a fost
comunicat semnatarilor cererii care a facut obiectul analizei, cadrului universitar [...] si
Decanat Facultatea de [...], in vederea aplicarii sanctiunii propuse, conform art.3 alin.(10) din
Regulament.

Impotriva acestui Raport, cadrul universitar [...] a formulat contestatic pe care a
adresat-o Senatului UNATC prin care a solicitat o reevaluare a cazului. Senatul a emis Decizia
nr.142/02.09.2022 care a stat la baza Deciziei Rectorului nr.285/2.09.2022 prin care s-a decis
restituirea cazului in vederea continudrii si completarii procedurii.

In aceasti noud procedurd, Comisia a emis: o notificare citre cadrul universitar.[...]
inregistratd sub nr.4419/04.10.2022 prin care 1 s-a solicitat un punct de vedere scris la
sesizarea studentilor; o adresa cédtre Decanul Facultatii de [...] si o adresda catre Senatul
UNATC 1inregistrata sub nr.4420/04.10.2022 prin care a precizat ca prin raportul Comisiei de
eticd sunt emise strict recomandari, nu si elemente de decizie, motiv pentru care nu poate
constitui subiect de contestatiec. Comisia si-a mentinut propunerea pentru aplicarea

sanctiunii.



3. Sesizarea inregistrata sub nr.3093/05.07.2022. formulati de cadrul didactic. [...

impotriva cadrului didactic [...], ambii din Departamentul |...].

Prin sesizarea adresata Comisiei de etica, cadrul universitar [...] a reclamat incalcarea
de catre cadrul universitar [...]— director Departament [...] a normelor de protectie a datelor cu
caracter personal constdnd in aceea ca in data de 28 iunie 2022 a postat pe grupul de whatsapp
”Departament [...] UNATC,, o serie de documente care il privesc si care contin datele sale
personale — nume, prenume, adresa si anumite informatii extrem de sensibile, inclusiv privind
starea sa de sandtate.

S-a reclamant incdlcarea Regulamentului Intern al UNATC, Carta UNATC, Codul de
eticd si deontologie universitard si regulamentele interne ale institutiei, prevederile privind
protectia datelor cu caracter personal si privind respectarea demnitatii, a integritatii
profesionale si morale.

Comisia a analizat sesizarea si punctul de vedere expus in scris de catre cadrul
universitar. [...] si a hotdrat unanim ca nu are competenta de a aprecia daca respectivul grup de
whatsapp poate fi calificat sau nu drept un grup profesional si daca acest grup are calitatea de
“operator de date cu caracter personal” in intelesul Regulamentului privind protectia datelor
cu caracter personal. Aceste aspecte cad in competenta conducerii Universitatii si
responsabilului cu protectia datelor cu caracter personal desemnat de catre UNATC.

Cu privire la documentele postate pe grupul de whatsapp ”Departament [...] UNATC”,
Comisia de etica a constatat cad nu s-a facut dovada ca, urmare publicarii acestor documente
pe grupul foarte restrans de colegi (11 membri inclusiv cele doud persoane implicate), s-ar fi
creat In cadrul departamentului o atmosfera ostild la adresa petentului.

Dimpotriva, din documentele publicate rezultd ca atmosfera tensionatd in randul
membrilor departamentului a fost cauzata de insusi petentul — cadrul universitar [...] care a
facut, incepand cu anul 2020, o serie de sesizari si memorii adresate mai multor institutii din
afara Universitatii, solicitdnd solutionarea plangerilor sale.

Comisia de eticd a considerat cd natura problemei cercetate in cauzad necesitd o
rezolvare pe cale amiabild si a recomandat partilor sa mentini o atmosfera de respect si
colegialitate si sa depuna toate eforturile ca divergentele de opinie sau viziunile diferite
asupra aspectelor ce tin de activitatea didactica sd nu escaladeze si s se mentina pe cat
posibil in interiorul departamentului sau al universitatii.

A fost redactat Raportul de caz, inregistrat sub nr.3445/02.08.2022 care a fost

comunicat partilor implicate.



4. Sesizarea inregistrati sub nr.3426/28.07.2022. formulati de cadrul universitar

[...]. impotriva studentilor Anului I Sectia [...] a Facultitii de |...], respectiv |...]. [...]. [...].

Autoarea sesizdrii, a expus mai multe aspecte legate de comportamentul studentilor
din Anul I [...], Facultatea de [...], pe care l-a considerat necorespunzator si denigrator,
precizand ca faptele pe care le prezinta s-au derulat pe tot parcursul anului universitar
2021-2022.

De asemenea precizeazd cd acest comportament pe care il considera inadecvat a fost
indreptat atat impotriva sa cat si impotriva drd. [...] si a colegilor: [...], [...] si [...].

Comisia de etica a apreciat ca nu poate formula cadrul universitar [...] cereri sau
sesizari in numele altor persoane fara a avea un mandat expres din partea acestora, persoanele
nominalizate avand posibilitatea de a se adresa In nume propriu Comisiei de eticd ori
conducerii Departamentului sauUniversitdtii dacd se considera lezate sau vatamate in vreun
drept sau interes personal.

Cu privire la aspectele prezentate in sesizare si care au legaturd cu comportamentul
studentilor, s-a considerat ca, in fapt, cadrul universitar [...] s-a aparat, a oferit justificari si
explicatii suplimentare ca raspuns la sesizarea inregistratd sub nr.2351/15.06.2022, formulata
de chiar studentii reclamati in sesizare: [...], [...], [...], [...], [...] si nu face altceva decat sa
ofere cateva precizari in plus fatd de cele deja expuse verbal, cu ocazia audierii, faptele fiind
in esentd aceleasi.

Comisia de etica a considerat ca nu se mai pot lua In analiza aceleasi aspecte pentru
care deja si-a format un punct de vedere si pentru care a propus o solutie, chiar daca in
prezentul caz, faptele au fost expuse din perspectiva personala a persoanei reclamate in cazul
precedent.

Daca pe parcursul anului universitar 2021-2022 a constatat incalcéri ale normelor de
eticd, cadrul universitar [...] avea posibilitatea sa le reclame la momentul la care s-au produs si
ca ceara sanctionarea studentilor.

S-a remarcat ca la orele de curs, nu s-a reusit sa se creeze acel climat creativ
constructiv adaptat varstei studentilor tineri, care simt nevoia de libertate si afirmare iar
aceastd nereusitd si lipsd de comunicare i-a apartinut partial si doamnei in ciuda rezultatelor
bune obtinute cu alte serii de studenti din anii precedenti.

Comisia de etica in unanimitate a apreciat ca orice escaladare a conflictelor nu este de

dorit intr-un mediu universitar care promoveaza valori precum egalitatea de sanse,
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demnitatea, libertatea individuald, colegialitatea, empatia, profesorul avand datoria de a
corecta micile derapaje, de a impune reguli de conduiti, de a ajusta comportamentul
studentilor dar Intr-un mod direct si ferm, nu ofensator iar in cazul in care apar derapaje sa
reactioneze imediat si nu post-factum sau ca raspuns la o sesizare scrisd a studentilor,
intemeiata sau nu.

Daca comportamentul studentului depaseste anumite limite de conduitd si respect,
dacd studentul incalca normele eticii si deontologiei universitare, atunci profesorul sau orice
alt membru al comunitétii universitare poate sa se adreseze Comisiei de etica aratand punctual
ce norme au fost Incalcate pentru a da posibilitatea comisiei sd se raporteze la acele norme si
sa analizeze dacd a avut loc o incélcare si dacd se impune propunerea unei sanctiuni dintre
cele prevazute de Cod si Regulament.

Membrii Comisiei de Eticd au constat ca autoarea sesizarii a prezentat foarte multe
aspecte de ordin general, precum si aspecte legate de activitatea didactica, prezenta (sau mai
bine spus absentarea) studentilor la cursuri, incédlcarea regulamentelor universitare privind
participarea la anumite activitdti sau nerespectarea regulilor sanitare in perioada restrictiilor
impuse de pandemia Covid19.

Aceste din urma aspecte nu tin de competentele Comisiei de eticd, profesorul fiind in
drept sd noteze absenta studentului de la cursuri, sa nu i permitd accesul la examen sau sa i
diminueze nota daca cumuleaza un numar de absente, dupa cum impun regulamentele interne
sau sa sesizeze conducerea departamentului sau a facultatii daca constata alte nereguli.

Comisia de eticd a apreciat cd nu a mai fost necesard efectuarea de cercetéri
suplimentare, audierea partilor implicate sau audierea de martori, o parte din faptele
prezentate fiind identice cu cele cercetate in precedenta sesizare care a avut ca parti aceleasi
persoane.

Intrucat Comisia a exprimat anterior un punct de vedere, a hotirat inchiderea
cazului.

A fost elaborat Raportul de caz, inregistrat sub nr.3768/01.09.2022 care a fost

comunicat partilor implicate.

5. Autosesizare Comisie - Proces verbal al sedintei Comisiei de etica inregistrat

sub nr.4356/30.09.2022 — ca urmare a unor reactii din mediul public privind participarea

la un podcastul ”[...]” a cadrului didactic [...], Facultatea de [...].




In urma mai multor reactii aparute in spatiul public cu privire la podcast-ul [...],
difuzat in data de [...], in cadrul caruia a fost invitat cadrul didactic. [...], Comisia de etica s-a
intrunit Tn data de 30.09.2022 si a decis In unanimitate sd initieze o cercetare cu privire la
eventuale abateri de la Codul de etica si deontologie universitard al UNATC savarsite de catre
acesta.

S-au analizat toate probele administrate (podcast-ul in integralitatea sa, materialul
postat pe site-ul "[...]", declaratiile s1 apararile cadrului didactic [...] declaratiile studentilor)
si s-a apreciat cd problema de fond a vizat prejudiciul de imagine cauzat Universitatii de Arta
Teatrala si Cinematografica ”I.L.Caragiale” Bucuresti si functiei Rectorului acestei institutii
de Invatamant.

Comisia de eticd nu a pus in discutie ingrddirea dreptului la libera exprimare ci
obligatia de rezervd care revine unui cadru universitar atunci cand se exprimd in spatiul
public.

Folosirea in public a unor expresii licentioase, a unor termeni denigratori la adresa
persoanelor de sex feminin, In general, conduc la concluzia ca acesta este limbajul obisnuit al
persoanei care le rosteste, chiar daca s-a exprimat astfel intr-o emisiune de divertisment.

Persoana particulard nu poate fi despartitd de persoana cadru universitar, fiind una si
aceeasi 1n orice situatie.

Fenomenul care s-a creat a fost acela de transfer de imagine intre persoana care se
exprimd libertin si licentios si institutia la care 1si desfasoara activitatea si comunitatea
academica din care face parte.

Desi studentii au declarat cd nu sunt deranjati sau ofensati de limbajul
nonconventional sau cel mult colorat pe care recunoaste cd il foloseste uneori cadrul didactic
[...], existd totusi acea linie fina care trebuie avuta in vedere fata de fiecare dintre studenti in
parte.

Comisia, Intrunitd in sedinta din 31 oct.2022 a decis in unanimitate inaintarea catre
Consiliul Facultatii de [...] a propunerii de aplicare a sanctiunii diminuarii salariului de baza,
cumulat, daca este cazul, cu indemnizatia de conducere, de indrumare si control.

In acest sens a fost elaborat Raportul de caz inregistrat sub nr.4923/31.10.2022 care a
fost comunicat Decanului Facultatii de [...] si cadrului didactic [...].

Ulterior, prin Hotararea Senatului nr.153/14.12.2022 s-a solicitat Comisiei sd
completeze raportul de caz cu individualizarea sanctiunii — indicarea procentului de diminuare

si perioada de timp pe care se aplicd — si emiterea unei hotarari a Comisiei 1n acest sens.



Prin Hotararea Comisiei de etica inregistratd sub nr.5520/16.12.2022 prin care s-a
propus aplicarea sanctiunii diminuarii salariului de baza pe o durata de 3 luni, cu un

procent de 10%. Hotirarea a fost comunicati Senatului UNATC si cadrului didactic

[.].

Comisia s-a Intrunit in data de 19.10.2022 si a decis comunicarea unor adrese-raspuns

prin care sa li se solicite persoanelor la care se face referire in Inscrisurile anexa sa formuleze
sesizari catre Comisia de etica, in conditii procedurale.

Prin adresele inregistrate sub nr.4797/24.10.2022 si nr.4798/24.10.2022 s-a comunicat
catre cadrul didactic [...] si cdtre Directia de management academic si relatia cu studentii
urmatoarele: pentru a demara o investigatie, conform Codului de eticd al UNATC si a
Regulamentului de functionare al Comisiei de etica, este necesard formularea, in termen de 30
de zile la sdvarsirea abaterii, a unei sesizari scrise care sa contind cat mai multe date relevante
(identitatea partii acuzate, faptele imputate, locul si data savarsirii, eventualii martori, orice
alte informatii); sesizdrile se primesc in plic inchis la secretariatul Rectoratului universitatii
unde vor fi inregistrate si apoi transmise Comisiei de etica; comisia de etica este obligata sa
pastreze confidentiala identitatea autorului sesizdrii, cu exceptia cazului cind acesta doreste
ca identitatea sa sd fie publicd; declaratiile/plangerile anonime sau nesemnate nu se iau in
considerare.

Intrucat toate inscrisurile anexi primite la Comisie erau nesemnate olograf sau
erau anonime, Comisia a recomandat ca aceste informatii s fie transmise in cadrul
departamentului, astfel incat sa se evite pe viitor clasarea unor plingeri pe motiv ca sunt
fie tardive, fie anonime.

Ulterior nu a mai fost primita nicio sesizare care sa il vizeze pe studentul [...].

7. Sesizarea inregistratad sub nr.4664/17.10.2022 formulata de studenta

Facultatea de [...]. impotriva cadrului didactic |[...].
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Comisia de eticd a primit o declaratie olografa a studentei [...], prin care a relatat o
conversatie avutd cu cadrul didactic [...], la Teatrul [...], In data de 29.09.2022. Declaratia nu
intrunea conditiile unei sesizari, conform Regulamentului Comisiei de eticd, respectiv
semnatara nu indica ca solicitd demararea unei investigatii cu privire la o eventuald incalcare
a prevederilor Codului de etica si ce anume articole considera cd au fost incélcate.

In finalul acestei declaratii, studenta [...] aratd cd poate dovedi cu probe aceasti
discutie In urma careia s-a simtit “profund dezgustata, hartuita si intimidata”, dacd i se va
asigura “anonimatul si siguranta’.

Comisia de etica, intrunitd in sedinta din 27.10.2022, a decis comunicarea unei adrese
catre studenta [...] prin care i s-a adus la cunostintd cd obligatia de a pastra confidentiala
identitatea persoanelor care se adreseaza Comisiei se refera doar la organismele din cadrul
UNATC si la terti, nu si la persoana impotriva céreia se Indreapta autorul unei sesizari.

Totodata 1 s-a cerut sd precizeze dacd intelege sa solicite demararea procedurilor
regulamentare si sa isi exprime intentia in acest sens, depunand o sesizare scrisa pe care sd o
comunice Comisiel, precum si toate probele de care doreste sa se foloseasca.

La aceasta adresa, studenta a raspuns prin email atdt in data de 28.10.2022 (email
inregistrat sub nr.4904), cat si in data de 07.11.2022 (email inregistrat sub nr.5023) precum si
verbal, in fata comisiei, In data de 07.11.2022, aratand ca intelege sa formuleze o sesizare prin
care solicitd Comisiei demararea procedurilor de solutionare.

In data de 10.11.2022 studenta a depus la Comisie si o inregistrare audio a discutiei la
care face referire.

Comisia, intrunitd in sedinta din data de 11 noiembrie 2022, a audiat inregistrarea cu
durata de 2 ore si 22 min si, analizand toate probele administrate, declaratia studentei [...],
punctul de vedere scris al cadrul didactic [...], Inregistrarea audio, considerand ca nu mai sunt
necesare alte probe suplimentare si nici audierea separatd a celor doua parti, si-a format
convingerea ca sesizarea studentei [...] este neintemeiata.

Discutia la care se face referire 1n sesizare a fost una calma, respectuoasa, din partea
tuturor partilor prezente si nu s-a probat existenta unor remarci cu tentd sexuald si nici a unor
elemente care ar fi putut fi incadrate ca actiuni de hartuire sau intimidare.

Dimpotriva, nu de putine ori, studentii s-au aratat amuzati de cele discutate.

Comisia a constatat cd studenta-petitionard este cea care a initiat efectuarea unei
inregistrari audio, pregatind din timp (inainte de a intra in cladirea teatrului) aparatura de
inregistrare si provocand unele subiecte de discutie, motiv pentru care, cu majoritate de

voturi, s-a decis formularea unei recomandari pentru studenta [...], respectiv:

10



- sd nu disemineze continutul inregistrarii in spatiul public, in integralitate sau
fragmentat. Aceasta ar constitui o actiune care iese din cadrul investigatiei comisiei de etica si
poate atrage consecinte de natura penala si/sau civild;

- materialul audio sd rdamana in contextul investigatiei mai ales cd a fost facutd cu
premeditare si nu Tn urma unei actiuni intentionate a cadrului didactic [...] care ar fi putut sa o
determine o reactie de aparare astfel incat sa se justifice o astfel de inregistrare.

In concluzie, avand in vedere toate aceste aspecte, Comisia de etica, intrunitd in

sedinta din 25.11.2022, a decis cu majoritate de voturi inchiderea cazului.

8. Solicitare inregistrati sub nr.5095/10.11.2022 pentru eliberarea Avizului de

etica pentru proiectul de cercetare Neurophysiological Substrates for the Role of Theater

in the Embodied mind: nSTEM.

Solicitarea a fost admisa si avizul a fost emis in sedinta comisiei din data de

11.11.2022.

9. Solicitare inregistratd sub nr.5096/10.11.2022 pentru eliberarea Avizului de

entru_proiectul NEURESIL — Markeri neourofiziologici ai reZilientei fata de

tulburari frecvente de sandtate mintala.

Solicitarea a fost admisd si avizul a fost emis in sedinta comisiei din data de

11.11.2022.

10. Autosesizare Comisia, Proces verbal al sedintei Comisiei de eticd Inregistrat

sub nr.5366/05.12.2022, in urma unor reactii in mediul public privindu-l pe cadrul

didactic [...].

In urma anchetei de presi realizata de [...], aparutd in data de 28.11.2022 pe site-ul:
[...], avand in vedere emisiunea radio "[...]"” difuzata in data de 02.12.2022 la Radio [...]: [...]
precum si reactiile din mediul public, Comisia de eticd s-a Intrunit in data de 05.12.2022 si a
decis in unanimitate sa initieze o cercetare, urmand a se stabili daca au fost incalcate
prevederile Codului de etica si deontologie universitara. Au fost audiati studenti programului
de master Anul I [...] si s-a solicitat un punct de vedere din partea catre cadrul didactic [...].

Comisia de etica a analizat toate probele administrate, ancheta de presa [...],
interviurile ulterioarei, declaratiile si apardrile cadrului didactic [...] si declaratiile studentilor
audiati si a constatat ca faptele prezentate in ancheta de presa s-au petrecut cu mai multi ani in

urma, astfel cum rezulta din declaratiile persoanelor intervievate.
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Avand in vedere prevederile regulamentului, Comisia nu a identificat fapte sau
comportamente care sd constituie abateri de la Codul de etica si deontologie universitara
petrecute in termenul de 30 de zile, prevazut de art.2 alin.(2).

Din declaratiile studentilor-masteranzi audiati de Comisie, a rezultat ca relatia cu
cadrul didactic [...] este una normala si ca nu au de facut comentarii cu privire la ancheta [...]
sau la reactiile ulterioare din spatiul public.

Fata de toate aceste considerente, Comisia de eticd constatd ca nu mai este necesara
continuarea cercetarii, audierea cadrului didactic [...] sau administrarea altor probe.

Cu unanimitate de voturi s-a hotarat clasarea cazului, intrucit nu au fost

identificate fapte care sa constituie abateri la de Codul de etica.



Anul universitar 2023-2024

In urmitoarea componenti: lect.univ.dr. Dorina Pricop — presedinte; conf.univ.dr.
Monica Ciutd — vicepresedinte; lect.univ.dr. Maria Peici — membru; conf.univ.dr.Laura
Lazarescu-Thois — membru; lect.univ.dr.Raluca Ditd; lect.univ.dr.Stefan Pavel — membru;
student Anamaria Urzica — membru; Ana Scarlatescu — secretar comisie Comisia de etica a

analizat urmatoarele sesizari:

1. Sesizarile inregistrate sub nr.958/22.03.2024 si sub nr.940/21.03.2024 formulate de
studentele [...], [...] st [...] din Anul I — [...] si respectiv de cadrele didactice -
coordonatorii Anului I — [...]: cadrul didactic [...], cadrul didactic [...]si cadrul didactic
[...] privind pe studentul [...], Anul I, [...], Facultatea de [...];

2. Sesizarea inregistratd sub nr.2076/17.06.2024 formulatda de cadrul didactic [...]
impotriva cadrului didactic [...] st a cadrul didactic [...], Departament [...], Facultatea
de[...]

3. Solicitare pentru eliberarea Avizului de eticd pentru proiectul de cercetare
Neurophysiological substrates for the role of theater exercises in improving cognition
Nest-IC

4. Solicitare pentru eliberarea Avizului de eticd pentru proiectul Neurophysiological

substrates for the role of virtual interactions in cognition (NEVIC);

1. Sesizarea inregistrata sub nr.958/22.03.2024 formulata de studentele |...

] din Anul I — [...] si sesizarea inregistratia sub nr.940/21.03.2024 formulati de cadrele

didactice, coordonatori ai Anului I — [...]: cadrul didactic [...], cadrul didactic [...] si

rul di i rivin ntul Anul 1 Facul

In sedinta din 01 aprilie 2024, Comisia a analizat cele doua sesiziri, stabilind ci
acestea Indeplinesc criteriile de admisibilitate, fiind in conformitate cu prevederile Codului de
etica si deontologie universitara al UNATC.

Avand in vedere cd prin ambele sesizdri se reclamd anumite fapte ca fiind sdvarsite de

catre studentul [...], Anul I, [...], atat in relatia cu cadrele didactice, cat si cu studentii Anului I,



[...], presedinta comisiei a propus reunirea celor doud sesizari si efectuarea unei cercetari
unitare, In contextul unui singur caz. Propunerea a fost adoptata prin vot unanim.

In urma analizei declaratiilor partilor implicate, a fost constatati existenta unor abateri
de la normele de eticd si deontologie universitard savarsite de catre studentul [...], abateri care
pot fi incadrate la art.21 alin.(1) lit.a) si e) si f) din Codul de etica al UNATC.

Au fost avute in vedere atitudinea de regret manifestatd de catre studentul [...] si
dorinta sa de corectare a comportamentului, faptul ca a decis sd participe la sedinte cu
psihologul institutiei, precum si faptul cd profesorii coordonatori au luat masuri prin
reorganizarea grupurilor de lucru.

Avand in vedere toate aceste aspecte, Comisia de eticd, cu unanimitate de voturi, a
hotarat aplicarea pentru persoana reclamata — student [...], Anul L, [...] — a sanctiunii
”avertisment scris” prevazuta de art.46 lit.(a) din Codul de etica al UNATC, fiind adoptata o

hotarare 1n acest sens.

2. Sesizarea inregistrati sub nr.2076/17.06.2024 formulati de cadrul didactic [...]

In data de 19.06.2024 a fost depusi la Rectorat o sesizare, in plic inchis, in atentia

Comisiei de eticd a UNATC, insotitd de un CD cu o inregistrare de citeva minute. Sesizarea,
inregistratd sub nr.2076/17.06.2024, a fost formulata de catre cadrul didactic [...], din cadrul
Departamentului [...] al Facultati de [...], impotriva cadrului didactic [...] si a cadrului
didactic [...], din acelasi departament.

La data de 19 1un.2024, Comisia de eticd s-a Intrunit in format online si a analizat
sesizarea, stabilind ca aceasta Indeplineste criteriile de admisibilitate, fiind in conformitate cu
prevederile Codului de etica si deontologie universitard si ale Regulamentului Comisiei de
etica.

In urma analizei tuturor probelor, inclusiv cele privind cazul mai vechi din arhiva
referitor la aceleasi persoane, Comisia a constatat ca exista o stare de conflict recurenta in
cadrul Departamentului de [...], generatd de aceleasi persoane, fard a se putea preciza cu
certitudine care a fost factorul generator al acestei stiri si cine se face vinovat de incilcarea
normelor de eticd si deontologie universitard, discutiile avand la baza conflicte vechi in

situatii noi.



Fiecare dintre partile implicate se acuza reciproc de comportament similar, astfel incat
Comisia de eticd nu a identificat fapte sanctionabile care sa fie incadrate ca abateri de la
Codul de etica si deontologie universitara.

Comisia a avut in vedere faptul ca, in urma cu doi ani, a existat o sesizare formulata de
catre cadrul didactic [...] impotriva cadrului didactic [...] prin care s-a reclamant faptul ca, tot
intr-o sedintd de departament (din 3 iunie 2022), dna [...] i s-a adresat dnei [...] Intr-un mod pe
care domnia sa l-a considerat calomnios.

Cu ocazia acelei cercetari au iesit la iveala conflicte mai vechi, argumentele fiecareia
dintre parti fiind de naturd subiectivd, neintelegeri, incompatibilitati personale, dar nu au
determinat incadrarea respectivelor fapte ca reale incalcari ale eticii universitare, astfel Tncat
Comisia sa propund aplicarea uneia dintre sanctiunile prevazute de Cod si Regulament.

S-a recomandat reconcilierea partilor si adoptarea in cadrul departamentului a unui
comportament respectuos, in scopul mentinerii unui climat adecvat mediului academic.

Este evident ca aceste conflicte nu au incetat si, in prezentul caz, avand in vedere toate
probele analizate, Comisia, cu unanimitate de voturi, a hotdrat sd recomande inca odata
partilor implicate sa depuna eforturi astfel incét astfel de discutii cu acuze reciproce sa nu mai
aiba loc.

Se constatd ca divergentele personale sunt declansate n contextul sedintelor de
departament care au o ordine de zi prestabilita si se recomanda directorului de departament sa
urmeze strict si ferm aceasta ordine de zi si sd nu permita initierea si mentinerea unor astfel de
discutii care nu au legdtura cu subiectele propuse.

Comisia propune Directorului de departament sd monitorizeze modul de derulare a
relatiilor dintre partile implicate in prezentul caz si sa sesizeze Comisia de eticd daca reapar
astfel de discutii. O recomandare pe care o consideram utila ar fi inregistrarea sedintelor de
departament astfel Incat orice comentariu care ar putea fi considerat calomnios sau jignitor de
catre oricare dintre partile prezente sd poata fi probat.

Totodata, Comisia recomanda partilor implicate sd manifeste retinere, sa adopte un
limbaj ponderat, fard atacuri la persoana si sa se limiteze strict la chestiunile ce tin de
activitatea didacticd, programele de studiu si proiectele universitare.

De asemenea, Comisia atrage atentia cd nu este permisa implicarea studentilor in orice
conflict care s-ar putea ivi intre cadrele didactice, fiind exclusd obtinerea de la studenti de
”declaratii” cu privire la activitatea sau comportamentul unuia sau altui profesor.

In concluzie, avand in



vedere circumstantele prezentului caz, faptul ca partile implicate au exprimat puncte
de vedere subiective, acuzandu-se reciproc, precum si faptul cd in urma cu doi ani a fost data
o solutie asemanatoare cu privire la aceleasi persoane, Comisia, cu unanimitate de voturi, in
temeiul art.13 alin.(2) din Regulamentul de organizare si functionare, decide admiterea
sesizarii i emiterea unei Hotdrari cu formularea urmétoarelor recomandari pentru partile
implicate:

- adoptarea unui limbaj ponderat si al unui mod de adresare politicos si colegial,

- sd se abtind in a face comentarii cu privire la competentele personale si profesionale
la adresa celorlalti colegi si sd se limiteze strict la problemele legate de activitatea didacticé;

- s nu implice sub nicio forma studentii in orice conflict de natura personala intre
cadrele didactice.

- directorul de departament sd monitorizeze modul in care se deruleaza relatiile dintre
cadrele didactice si sa sesizeze Comisia in cazul in care apar divergente de genul celor care au

facut obiectul prezentului caz.

3. Solicitare pentru eliberarea Avizului de etica pentru proiectul de cercetare

Neurophysiological substrates for the role of theater exercises in improving cognition
Nest-IC.

Solicitarea a fost admisa si avizul a fost emis in sedinta Comisiei de etica din data de

28.07.2023.



4. Solicitare pentru eliberarea Avizului de etica pentru proiectul Neurophysiological
substrates for the role of virtual interactions in cognition (NEVIC).

Solicitarea a fost admisa si avizul a fost emis in sedinta Comisiei de eticd din data de

28.07.2023.

Prezentul raport a fost aprobat in sedinta Comisiei de eticd din data de 19 martie 2025
si va fi inaintat Senatului UNATC spre avizare.
Prezentul raport a fost avizat in sedinta Senatului din data de 26 martie 2025 si va fi

publicat pe site-ul Universitatii.



